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~Wykonania nawierzchni poliuretanowej

Z montazem urzadzen sportowych™

Do wszystkich Wykﬂnawcﬁw

, WYJASNIENIE
TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA 1

Zgodnie z art.38 ust.2 ustawy prawo zamowien publicznych (Dz.U, z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z
pozniejszymi zmianami) informuje, ze wplynety do od Wykonawcy zapytania dotyczace wyjasnienia treéci
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia w prbwadzonym postgpowaniu przetargowym o udzielenie
zamowienia publicznego na wykonanie zadania pn.,,Wykonanie nawierzchni poliuretanowej z montazem
urzadzen sportowych™ nastepujacej tresci:

PYTANIE 1.

Informuj¢ 1z specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robot budowlanych opisujaca wymogi
Zamawiajacego odnosnie nawierzchni poliuretanowej zawiera parametry techniczne przepisane z tabeli
zamieszczonej w Rekomendacji Technicznej ITB konkretnego wyrobu. Sg to parametry nawierzchni
sportowe] wskazanego producenta. Eliminuja one mozliwos¢ zaoferowania praktycznie wszystkich
produkowanych na swiecie wysokiej jakosci nawierzchni! poliuretanowych typu EPDM, przeznaczonych na
boiska wielofunkcyjne, posiadajacych odpowiednie dokumenty (spelnienie norm, aprobaty lub
rekomendacje techniczne ITB), z wyjatkiem produktu ktorego parametry przedstawia Zamawiajacy.
Podanie minimalnych wymagan dotyczacych parametrow technicznych na podstawie konkretnego wyrobu
sprawia wrazenie, ze wszystkie inne nawierzchnie niz nawierzchnia, ktorej parametry podat Zamawiajacy,
nie powinny by¢ stosowane na zewnetrznych obiektach sportowych.

Warto zaznaczyc, ze Instytut Techniki Budowlanej —podmiot uprawiony do przeprowadzania badan i oceny
materiatow budowlanych - wydajac aprobaty lub rekomendacje techniczne w zaden sposdb nie zdefiniowatl
minimalnych wartosci dla poszczegolnych parametrow. co, mogloby uprawniaé Zamawiajacego do
wybiorcze| klasyfikacji wartosci parametrow., '

Porownujgc wszystkie dostgpne nawierzchnie typu zamawianego wg parametrow ITB, tatwo zauwazyc¢
zroznicowanie w wartosciach poszczegolnych parametrow. Nie oznacza to jednak, ze wyroby, ktorych
wartoscl parametrow (wg I'TB) sa inne, charakteryzuja sig gorszymi wiasciwosciami.

Parametry podawane w dokumentach ITB sg tylko wymaganiami dla konkretnych wyrobow. Nie istnieje
zadna klasyfikacja jakosci wyrobow, ktore uzyskaly dokumenty ITB. Wydanie aprobaty lub rekomendacji
techniczne| I'TB oznacza, ze I'TB pozytywnie ocenia przebadany konkretny produkt, co jest rownoznaczne,
ze jest on zgodny z obowigzujacymi normami.

Zwracam uwage, ze aprobaty techniczne 1 rekomendacje techniczne I'TB sg dokumentami dobrowolnymi a
nie obowigzkowymi. To powoduje, ze powolywanie si¢ przez Zamawiajacego na minimalne parametry
techniczne przepisane z dokumentu dobrowolnego jest zupetnie bezzasadne i nielogiczne.



Jedynym dokumentem odniesienia regulujagcym wiasciwosci techniczne i eksploatacyjne nawierzchni
poliuretanowych w Europie jest norma PN EN 14877,

Jednoczesénie stosownie do tresci art. 30 ust.] Pzp Zamawiajacy opisuje przedmiot zamowienia za pomoca
cech technicznych i jakosciowych z zachowaniem Polskich Norm.

Utrzymanie dotychczasowych, niezasadnych — jak wskazano powyzej - wymogow formutujacych w
stosunku do nawierzchni poliuretanowej konkretne parametry oraz ich wartosci, nie tylko ogranicza ale
eliminuje z niniejszego postepowania konkurencyjno$¢. naruszajac fundamentalng zasad¢ systemu
zamowien publicznych — sformutowang w art. 7 ustawy Prawo zamOwien publicznych zasade zachowania
uczciwe] konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.

Naruszenie to, w przypadku jego nie usunigcia, obarcza niniejsze postgpowanie podstawowa wada,
powodujacg koniecznos¢ jego uniewaznienia, a w przypadku zawarcia umowy — jej niewaznos¢ od samego
poczatku, co stwierdza sad prawomocnym orzeczeniem, na wniosek organu kontrolujacego prawidlowosc
przeprowadzenia postepowania przetargowego 1 udzielenia zamowienia.

Ze wzgledu na powyzsze prosz¢ o dopuszezenie wszystkich nawierzchni poliuretanowych typu EPDM,
przebadanych, ocenionych i dopuszczonych do uzycia przez powotane do tego kompetentne organy, t. J.
nawierzchni dla ktérych wydano:

- deklaracje zgodnosci z normg PN-EN 14877:2008

- aprobatg lub Rekomendacj¢ Techniczna I'TB,

- Karte Techniczna.

- atest higieniczny.

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty zapewni Zamawiajacemu
dobra jakos¢ nawierzchni a jednoczesnie pozwoli uniknaé naruszen w procedurze przetargowe;.

PYTANIE 2.

Zwracam sie z prosba o rezygnacje z wymogu posiadania przez nawierzchnig poliuretanowg raportu z
badai przeprowadzonych przez akredytowane laboratorium potwierdzajacego spefnianie wymagan
stawianych przez organizacje IAAF. Pragniemy zwréci¢ Zamawiajacemu uwage, ze dyspozycja zawarta w
art. 22 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych naklada na Zamawiajacego obowigzek ustalania
warunkow udzialu w postepowaniu w sposéb proporcjonalny do przedmiotu zamowienia. Oznacza to, ze
warunki udziatu w postgpowaniu (w tym warunki dotyczace oferowanego produktu lub sposobu realizacji
zamowienia i dokumenty potwierdzajace posiadanie odpowiednich parametrow, wlasciwosci i cech przez
wymagane produkty) musza z jednej strony pozostawac w scistym zwiazku z przedmiotem zamodwienia, z
drugiej zas nie moga byé nadmierne. Podnosimy, ze wymagania Zamawiajacego W zakresie posiadania
przez oferowana nawierzchnig¢ poliuretanowa przy uwzglednieniu przedmiotu zamoéwienia i rodzaju
wykonywanych robét budowlanych sg nadmierne.

IAAF to Migdzynarodowe Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych. IAAF zajmuje sig tylko i
wylacznie nawierzchniami do lekkiej atletyki, a nie nawierzchniami wielofunkcyjnymi na boiska.
Informujemy, ze raport z badan przeprowadzonych przez akredytowane laboratorium potwierdzajace
spelnianie wymagan stawianych przez organizacje IAAF wykonywany jest tylko dla nawierzchni
lekkoatletycznych, ktére beda podlegaty certyfikacjiprzez IAAF.

Na $wiecie wystepuja tylko 3 rodzaje nawierzchni poliuretanowych certyfikowanych przez [AAF:

- nawierzchnia typu natrysk

- nawierzchnia typu sandwich

- nawierzchnia typu pelen system

Ww. nawierzchnie sa skonstruowane specjalnie dla biezni, przeznaczone do uzytkowania w butach z
kolcami.

Zamawiajacy jednak wymaga wykonania nawierzchni poliuretanowej typu EPDM dwuwarstwowe] 0
grubosci facznej 14 mm (7+7). Nawierzchnia poliuretanowa typu EPDM dwuwarstwowa jest nawierzchnia
wielofunkcyjng a nie lekkoatletyczna. |

Informujemy wige, ze nawierzchnie poliuretanowe typu EPDM dwuwarstwowe o grubosci facznej 14 mm
(7+7) bez wzgledu na dostawce produktow do jej wykonania, nie uzyskuja certyfikatu TAAF, gdyz
posiadaja odmienne parametry techniczno-uzytkowe, a lakze przeznaczenie niz nawierzchnie
charakterystyczne dla obiektow lekkoatletycznych. Dlatego tez wymaganie posiadania przez nawierzchnig,
ktéra nie jest typowo wykonywana na obiektach lekkoatletycznych badan na zgodnos¢ z wymaganiami
IAAF jest nieproporcjonalne do przedmiotu zamowienia, a przede wszystkim nie ma zwiazku z
przedmiotem zamowienia.

Podnosimy ponadto, ze Zamawiajacy narusza zasade rownosci oraz uczciwej konkurencji wyrazong m.in.
w art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zamoOwien publioznych, poniewaz nie jest to dokument powszechnie



dostepny w na rynku ustug specjalistycznych. Podkreslamy. ze dostgpnos¢ tego dokumentu badana jest w
odniesieniu do rynku ustug specjalistycznych, tzn. wsrod przedsigbiorcow profesjonalnie zajmujacych sig
dziatalnoscia zwiazana z wykonywaniem nawierzchni syntetycznych, w tym poliuretanowych. Podkreslic
wige nalezy. Ze jest to deklaracja lobbingowa a nie certyfikat normalizacyjny, dlatego tez nie moze on byc
wymagany przez Zamawiajacego, jest wigec dokumentein zbednym w rozumieniu art. 25 ust. | ustawy
Prawo zamowien publicznych.

Wskazujemy, ze przedmiotem zamoéwienia jest budowa boiska wielofunkcyjnego oraz biezni na obszarze
rekreacyjnym, a nie pelnowymiarowy obiekt lekkoatletyczny, na ktorym rozgrywane sg swiatowe zawody.
Wymagania w zakresie dodatkowych certyfikatow i dokumentow nalezy zawsze oceniac przez pryzmal
docelowego przeznaczenia przedmiotu zamdwienia a nie w oderwaniu od uwarunkowan faktycznych.

Ze wzgledu na powyzsze prosze o dopuszczenie wszystkich nawierzchni poliuretanowych typu EPDM
przebadanych, ocenionych i dopuszczonych do uzycia przez powotane do tego kompetentne organy, t. ].
nawierzchni dla ktorych wydano:

- deklaracj¢ zgodnosci z PN-EN 14788.

- aprobatg¢ lub Rekomendacj¢ Techniczng [TB,
- Kartg Techniczna,

- atest higieniczny.

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty zapewn Zamawiajgcemu
dobra jakos¢ nawierzchni a jednoczesnie pozwoli unikna¢ naruszen w procedurze przetargowej.

PYTANIE 3. _

Czy podbudowa jest wiasciwie przygotowana umozliwiajgc bezposrednia instalacje nawierzchni
poliuretanowej o statej zamawianej grubosci czy podbudéwa wymaga dodatkowych robot zwigzanych z e
wyréwnaniem i przygotowaniem np. frezowanie, instalacja warstwy wyrownujacej, instalacja wigksze)
grubosci nawierzchni, uzupelnienia i inne? Jesli podbudowa nie jest gotowa do bezposredniej instalac)l
nawierzchni poliuretanowej o zamawianej stalej grubosci to prosze o szczegotowe okreslenie zakresu
robot.

PYTANIE 4.

Zwracam sie z prosba o ujednolicenie zapisow dotyczacych terminu skladania ofert w przedmiotowym
postepowaniu. Zamawiajacy w Ogloszeniu wskazuje, ze termin zlozenia ofert uplywa w dniu 26 sierpnia
2013r. natomiast w SIWZ - w dniu 27.08.2013r. | |
PYTANIE 5,

Zwracam sie z prosha o ujednolicenie terminu realizacji przedmiotu zamdwienia. W ogloszeniu
Zamawiajacy wskazuje, ze termin realizacji przedmiotu zamowienia wynosi 30 dni natomiast w SIWZ
okreéla date — do 30.09.2013r. Informujemy, ze nie nalezy utozsamia¢ powyzszych terminow. Nie jest
mozliwe zrealizowanie przedmiotu zamoéwienia w terminie do 30.09.2013 r. przy jednoczesnych
dochowaniu 30 dniowego terminu okreslonego w Ogloszeniu. Nawet jesli Zamawiajacy biyskawicznie
przeprowadzi czynnosdci zwigzane z badaniem 1 oceng ofert przetargowych i juz nastepnego dnia po
terminie skladania ofert, przy zalozeniu, ze nie bgdzie wzywal Wykonawcow do wyjasnienia lub
uzupelnienia treéci ofert w trybie art. 26 ust. 3 i 4 Pzp, przekaze Wykonawcom informacjg¢ o wyborze
najkorzystniejszej oferty, to przy dochowaniu ustawowego terminu stand still (w przypadku
przedmiotowego zamoOwienia- 5 dni) nie jest mozliwe zawarcie umowy przed 1 wrzesnia br. W zwigzku z
POWYZSZym zwracam si¢ z prosba o usunigcie sprzecznosci pomigdzy Ogloszeniem a SIWZ.

PYTANIE 6.

Zwracam si¢ z prosba o ujednolicenie zapisow dotyczacych warunkow udziatu w postgpowaniu w zakresie
posiadania zdolnosci finansowej i ekonomicznej. W ogloszeniu Zamawiajacy wskazuje, ze Wykonawcy
ubiegajacy sie o udzielenie przedmiotowego zamoéwienia publicznego winni wykaza¢ dysponowanie
srodkami finansowymi lub zdolnoscia Kredytowq 'w wysokosci minimum 200 000,00 PLN. W SIWZ
natomiast Zamawiajacy nie okresla wymagan w tym zakresie.

PYTANIE 7.
Zwracam si¢ z prosba o ujednolicenie zapiséw dotyczacych warunku dysponowania osobami zdolnymi do

realizacji zamoéwienia. W SIWZ i w Ogloszeniu Zamawiajacy wskazuje, ze Wykonawca powinien
dysponowa¢ kierownikiem budowy z uprawnieniami budowlanymi w specjalnosci konstrukeyjno-
budowlanej bez ograniczen. W Zataczniku nr 4 do SIWZ.Zamawiajacy natomiast naktada na wykonawcow
obowiazek wykazania dysponowania Kierownikami branzowymi (w okreslonych specjalnosciach).



Wskazujemy, ze przedmiotem zamowienia jest jedynie wykonanie nawierzchni poliuretanowej oraz
dostarczenie wyposazenia, w zwiazku z powyzszym wymagania dysponowania Kierownikami branzowymi
jest bezcelowe.

PYTANIE 8.

W punkcie IX ppkt 4 SIWZ Zamawiajacy okresla dokumenty dotyczace nawierzchni poliuretanowej, ktore
nalezy dolaczyé do oferty, wskazujac., ze Wykonawcy zobowigzani sa dostarczyc¢ deklaracje zgodnosci
potwierdzona przez producenta. Jednoczesnie Zamawiajacy stusznie zaznacza, ze jest to dokument
odbiorowy. Podkreslamy wiec, ze deklaracja zgodnosci jest dokumentem przekazywanym po wykonaniu
przedmiotu zamowienia celem zaswiadczenia zgodnosci oferowane) nawierzchni z faktycznie wykonana.
Dlatego tez zadanie tego dokumentu na etapie sktadania ofert jest bezcelowe.

AD 1.

Zgodnie z zapisami Dokumentacji Technicznej i Specyfikacji Technicznej Wykonania | Odbioru Robot
Budowlanych zostaly okreslone minimalne wymagania techniczne stawiane przez Zamawiajgcego w
odniesieniu do zamawianego produktu. |

Nie sq to, jak wynika z tresci pisma Oferenta, wymagania wskazujace i dopuszczajace wylacznie jeden
produkt, jednego producenta. Zaréwno w Dokumentacji jak i Specyfikacji zostaly zawarte zapisy
okreslajace zasade stosowania materiatow réwnowaznych do wymaganych zapisami.

Oferenci moga zaoferowa¢ kazdy material speiniajacy stawiane wymagania oraz kazdy material o
parametrach wyzszych.

Zgodnie z art. 30 ust.]1 PZP do opisu przedmiotu zamOwienia nalezy uzy¢ cech technicznych i
jakosciowych z zachowaniem Polskich Norm, »co Zamawiajacy niniejszym uczynil, jednoczesnie
okreslajac oczekiwany minimalny standard i jakos¢ zamawianego produktu i ustugi do czego ma peine
prawo.

Nalezy podkreslic, ze nie jest to stawianie konkretnych, sztywnych wymagan dot. parametrow
technicznych produktu. a jedynie okreslenie dolne] granicy jakosci dopuszczanych do przetargu
materiatow,

AD 2.

Zamawiajacy przychyla si¢ do wniosku Oferenta o wykrdslenie wymogu certyfikowania nawierzchni przez
IAAF.

Zamawiajacy zamiennie stawia wymaog posiadania dla nawierzchni deklaracji zgodnosci produktu z norma
PN-EN 14877:2008.

AD 3.
Zamawiajacy w SIWZ Sekcja 11 1.4 okreslit jakos¢ wykonania podbudowy.

AD4. .
7Zamawiajacy ujednolicit zapis w zmianie tresci Oglaszenia z dnia 07 sierpnia 2013 r.

ADS,
Zamawiajacy ujednolicil zapis w zmianie tresci Ogloszenia z dnia 07 sierpnia 2013 r.

ADG6.
Zamawiajacy ujednolicit zapis w zmianie tresci SIWZ z dnia 07 sierpnia 2013 .

AD7.
Zamawiajacy okreslit w Zalaczniku do SIWZ wykaz os6l uprawnionych .

ADS.
Zamawiajacy nie dopuszcza innych rozwiazan niz okreslonych w SIWZ.
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