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DECYZIA

Na podstawie:

— art. 104 § 11 art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 23),

~ art. 71 ust. 112, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 80 ust. 1 i 2 i art. 82 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko
(tj. Dz.U 22016 r. poz. 353),

— § 3 ust. 1 pkt 45 i pkt. 80 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (t.j. Dz. U. z
2016 1., poz. 71),

po rozpatrzeniu wniosku OZE Prezynka Spoélki z ograniczong odpowiedzialnoscia w
Szczecinie, ul. Chobolanska 29/4, 71-023 Szczecin z dnia 14.10.2015 r. (data wplywu do tut.
Urzgdu 15.10.2016r.) w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na ,.Budowie biogazowni rolniczej o mocy do 2
MW w miejscowosci Prezynka” na dzialkach ewidencyjnych nr 25/2 1 26/5 obreb Prezynka,
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na srodowisko oraz:

— po uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Opolu —
postanowieniem z dnia 25.03.2016 r. znak WO0S.4242.112.2015.ES.2,

— po zapoznaniu si¢ z opinig sanitarng Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Prudniku
z dnia 05.04.2016 r. znak N7.4315.14.2015.JK-H,

ustalam

nastgpujgce Srodowiskowe uwarunkowania na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na
»Budowie biogazowni rolniczej o mocy do 2 MW w miejscowosci Prezynka, gmina Lubrza,
powiat prudnicki, wojewo6dztwo opolskie” na dziatkach ewidencyjnych nr 25/2 i 26/5 obreb
Prezynka, mianowicie:

okreslam:
1) rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane do realizacji przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie biogazowni typu
rolniczego na dziatkach nr 25/2 1 26/5 obreb Prezynka, w miejscowosci Prezynka, gmina
Lubrza, o mocy elektrycznej do 2.0 MW, produkujacej energi¢ elektryczng oraz cieplng z
surowcOw odnawialnych. Biogazownia bgdzie wytwarzala biogaz w wyniku beztlenowej

fermentacji surowcoéw pochodzenia rolniczego.

W skiad biogazowni o mocy do 2 MW wchodzi¢ beda m.in.:



1. Stacja transformammwa wraz z rozdzielnig 15/0,4 kV (wymiary ok. 8m x 4m,
powierzchnia do 36m?),

2a. Silos na kiszonke (ok. 110m x 25m, wys. do 5m, pojemno$¢ do 16 000 m3),

2b. Silos na wystodki {ok. 110m x 25m, wys. do 5m, poj. do 16 000 m*),

2¢. Silos na miéto (ok. 110m x 20m, wys. do 5 m, poj. do 14 000 m*),

2d. Silos na inne substraty (ok. 6m x 3m, wys. do 2 m, poj. do 30 m”),

3. Zbiornik na gnojowice (§r. ok. 9 m, wys. do 3,5 m, poj. do 200 m™),

4. Zbiornik p-poz. (ok. 8m x 18m x 1,5 m, poj. ok. 250 m3);

5. Budynek techniczno-socjalny (wym. ok.21m x 8m, wys. do 7m, pow. do 200 m?),
6a. 2 zbiorniki fermentacyjne (sredmca ok. 30 m, wys. do 18 m, poj. do 8 000 m
kazdy, laczna poj. do 16 000 m?),

6b Zbiomnik fermentacji koficowe] ($rednica ok. 30 m, wys. do 18 m, poj. do 8 000
m’),

7. 2 zbiorniki pofermentacyjne ($rednica ok. 40 m, wys. do 18 m, poj. do 8 000 m”),
8. Podajnik substratdow statych,

9. Stacja oczyszezania biogazu,

10. Pochodnia — wysoko$¢ do 8 m,

11. Waga,

12. Stacja odbioru pofermentu,

13. Kogeneratory,

14, Studnia kondensatuy,

15. Studnia odciekowa silosow,

16. Separator pofermentu,

17 Silos na irakeje stata pofermentn (wym. ok.12m x 20 m, wys. do 3 m, poj. do 600
m’),

18 Silos na frakcje stalg pofermentu (wym. ok.12m x 20 m, wys. do 3 m, poj. do 600
m’),

19. 2 silosy na substraty (wym. ok. 20m x 70 m, wys. do 4 m, poj. do 7 000 m® kazdy,
tgczna poj. do 14 000 m*),

20. Zbiornik retencyjny (wym. ok. 20 m x 6 m, wys. do 1,5 m, poj. do 100 m }

21. Zbiomnik $ciekdw bytowych - do 6 m’,

22. Obiekt magazynowe-techmczno soqalny (wym. ok. 8m x 60m, wys. do 7 m, pow.
ok. 400 m?),

23. Pompownia.
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Podane wyze] wymiary w zakresie wysokosel 1 powierzchni sg wymiarami

maksymalnymi.

Inwestycje planuje sie zlokalizowa¢ okolo 500 m na zachdd od lokalnej drogi

prowadzgcej od Prudnika do Prezynki (ul. Prezynska), okolo 600 m na wschod od drogi
lokalnej prowadzacej z Prudnika do m. Czyzowice oraz okolo 700 m na pdéhoc od drogi
krajowej Nysa - Kedzierzyn- KoZle. Teren ten otaczaja grunty rolne od pdlnocy, poludnia i
wschodu. Od zachodu teren graniczy z podobnym nieuzytkowanym obszarem. Analizowany
teren jest niezagospodarowany, nicuzytkowany, o dawnym przeznaczeniu wojskowym,
czesciowo porosnigty samosiejkami drzew 1 krzewdw z kilkoma pozostalos$ciami niewielkich
obiektéw kubaturowych przeznaczonych do czgSciowego wyburzenia. Najblizsza zabudowa
mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglodei ok. 1300 m (m. Prudnik) oraz ok. 1400 m {m.
Niemystowice). Przedmiotowy teren nie znajduje si¢ na obszarze ochrony dziedzictwa
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kulturowego, ochrony zabytkéw, lezy poza obszarami Natura 2000, a takze poza terenami

gorniczymi.

2) Warunki

wykorzystywania terenn w fazie realizacji i eksploatacji lub

uzytkowania przedsiewzigcia, ze szezegélnym uwzglednieniem koniecznodei
ochreny cennych wartoSci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia wciazliwo$ei dla terenéw sgsiednich:

I. Na etapie przygotowania i realizacji przedsiewzigeia nalezy podjaé niiej
wymienione dzialania:

a)
b)

¢)
d)

e)

wszelkie prace budowlane prowadzi¢ wylaeznie w porze dziennej;

prace budowlane wykonywaé z wykorzystaniem sprawnego sprzetu
budowlanego, prowadzi¢ regularne przeglady techniczne stosowanego
sprzetu 1 nadzorowac ich sprawnosécig techniczna;

miejsca postoju pojazdéw, maszyn i urzadzed zabezpieczyé za pomocy
folii lub geomembran;

na wypadek wystapienia wycieku substancji szkodliwych, place budowy
wyposazy¢ w  sorbenty do stracamia zanieczyszezen, zwlaszeza
ropopochodnych (np. paliw, smardw) 1 syntetycznych (np. olejéw);
niezanieczyszczona glebe 1 inne materiaty wystepujace w  stanie
naturalnym, wydobyte w trakcie prowadzonych robdt budowlanych,
wykorzysta¢ w stanie naturalnym na terenie realizacji inwestycji;

2. Na etapie eksploatacji przedsiewzigeia mnaleiy podjaé nizej wymienione
dzialania:

aj
b)

d)

€)

)
h)

i)

ruch wszelkich pojazddw na terenie przedsigwrziecia prowadzi¢ wylgeznie
w porze dziennej;

gnojowice dostarcza¢ w  zamknietych beczkowozach, przetadunek
gnojowicy z beczkowozu do zbiomika buforowego na substraty plynne o
poj. ok. 200 m’ prowadzi¢ przy uzyciu szczelnego weza z zastosowaniem
wahadla gazowego;

silosy przeznaczone do magazynowania substratéw przykrywaé folig Iub
innymi materiatami minimalizujgcymi emisie;

pomiot podawac bezposrednio do podajnika substratow, nie magazynowaé
na terenie biogazowni,

nadwyzki wyprodukowanego biogazu spala¢ w pochodni;

cksploatacje instalacji do produkcji biogazu prowadzi¢ wylacznie z
instalacja do redukcii siarkowodoru;

$cieki bytowe odprowadza¢ do projektowanego zbiornika wybieralnego o
pojemnosci 6 m’;

wody opadowe i roztopowe z terendw utwardzonych tzw. . brudne”
odprowadza¢ wewnetrznym systemem kanalizacji  deszezowe], po
podezyszezeniu w separatorze lamelowym, do projektowanego zbiornika o
pojemnosei 100 m’;

wody opadowe 1 roztopowe tzw. .czyste" odprowadza¢ bezposrednio do
gruntu;

odcieki z silosdw do przechowywania surowcdw do wytwarzania biogazu
odprowadza¢ do instalacji odciekowej, a nastepnie do studni odcickowej i
przepompowywaé do zbiornika fermentacyjnego;



k) w instalacji do wytwarzania biogazu rolniczego przetwarza¢ nie wigeej niz 63
000 Mgfrok sumarycznej iloéci odpadéw o kodach: 02 01 03 odpadowa masa
rolinna, 02 04 80 wystodki, 02 07 80 midto browarniane oraz 02 01 06
{(pomiot kurzy, gnojdwka/gnojowice);

i) dostarczany do zaktadu odpad o kodzie 02 01 03 zakiszad, przed skierowaniem
do instalacji, w silosie na kiszonke, o pojemnosci max. 16 000 m” lub/i dwéch
silosach na substraty, o pojemnodci do 7 000 m’ kazdy. Prowadzi¢
mechaniczng obrobke zakiszanych odpadéw za pomocy przystosowanego do
tych prac traktora lub spychacza, a nastepnie umieszeza¢ je w foliowych
rekawach lub zabezpiecza¢ przed wplywem negatywnych czynnikéw
atmosferycznych szezelnym nakryciem z tworzywa sztucznego;

m) odspad o kodzie 02 04 80 magazynowaé w silosie na wystodki, o poj. do 16 000
m’;

n) od3pad o kodzie 02 07 80 magazynowaé w silosic na midto, o poj. do 14 000
m;

0} odpad o kod?'le 02 01 06 (gnojowica/gnojowka) magazynowaé w zbiomiku o
poj. do 200 m*; X

p) w silosach o p03 2 x do 7 000 m” magazynowaé¢ pod przykryciem kiszonke/
wyslodki buraczane;

q) w silosie o pojemnosci do 30 m® magazynowad pod przykryciem kiszonke/
wystodki buraczane/miéto;

) mase pofermentacyjng poddawac procesowi separacji na odpad o kodzie 19 06
06 (przefermentowane odpady z beztlenowego rozkladu odpadéw zwierzecych
i roslinnych) oraz 19 06 05 (ciecze z beztlenowego rozkladu odpadéw
zwierzecych 1 rodlinnych);

s) odpad o kodzie 19 06 06 gromadzi¢ tymczasowo w irzech silosach
przykrywanych folig o poj. 600 m’ kazdy (silosy na frakecje stalg pofermentu),
a nastgpnie przekazywaé do rolniczego wykorzystania -odzysk proces R10;

t) odpad o kodzie 19 06 05 zawracaé do procesu technologicznego w ilosci ok.
35 m*/dobe, pozostala czesé kierowaé do zbiornikéw pofermentacyjnych;

u) frakcje plynng masy pofermentacyinej odbieraé poprzez stacie odbioru
pofermentu plynnego i przekazywaé do rolniczego wykorzystania -odzysk
proces R10;

v} odpady inne niz niebezpieczne, oprocz odpadéw o kodach 19 06 051 19 06 06,
magazynowad tymcezasowo w budynku technicznym;

w) odpady niebezpieczne selektywnie magazynowaé w zamykanych pojemnikach
ustawionych ~w  budynku technicznym, posiadajacym  utwardzone,
nieprzepuszezalne podloze 1 zabezpieczonym przed dostepem  oséb
postronnych;

3) Wymagania dotyczgee ochrony S$rodowiska konicczne do uwzglednienia w
dokumentaeji wymaganej do wydania decyzji o pezwoleniu na budowe:
a) zaprojektowal agregaty kogeneracyjne o lgcznej mocy elektryczne] do 2 MW,
b} zaprojektowac silosy o szczelnych $cianach na:
— kiszonke o pojemnoscei do 16 000 m°,
— wystodki o pojemnosei do 16 000 m’,
— mibto o pojemnosci do 14 000 my,
— na substraty (kiszonke/wystodki) o poj.2 x do 7 000 m?,
— na substraty (kiszonke/wystodki/ miéto) do 30 m’,



)
€)

g)
h)
1)
)
k)

b

s}
t)

u)
v}

W)

-

zaprojekiowac szezelny zbiornik na substraty plynne (gnojowice) o pojemnosei
200 m*;

instalacje do produkeji biogazu zaprojektowac jako szezelnag;

zaprojektowac dwa zbiorniki fermentacyjne przykryte gazoszezelng membrana,
o pojemnosci kazdego z nich nie wiekszej niz 8 000 m’;

zaprojektowal zbiornik fermentacji korficowej zadaszony gazoszczelnym i
elastycznym przykryciem, o pojemmnosci nie wiekszej niz 8 000 m™:
zaprojektowac¢ dwa zbiomiki substancji przefermentowanej, preykryte szezelng
membrana, o pojemnosci kazdego z nich nie wigkszej niz § 000 m’°,

przewidzie¢ usuwanie siarkowodoru z biogazu poprzez dodawanic niewielkich
ilosci powietrza do komory fermentacyjnej, a takize redukcje w weZle
odsiarczajgcym wyposazonym w filtr z weglem aktywnym;

przewidzied separator substancii pofermentacyinej o wydajnosei ok. 150 m*/h;
przewidzieé trzy, przykrywane folig silosy, o poj. do 600 m’ kazdy na frakcje
stalg pofermentu,

przewidzie szezelne tace i studzienki odciekowe pod stanowiskami zaladunku
plynnej i stalej frakcji masy pofermentacyjnej,

zainstalowa¢ podajnik substratdow o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym
niz 75 dB,

zainstalowaé w dwoéch kogeneratorach urzadzenia o poziomie dzwieku kazdego
z nich nie wigkszym niz 85 dB (poziom d’wicku w odleglosci 1 m od
urzgdzenia),

zainstalowa¢ pompe zlokalizowang przy separatorze o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 65 dB;

zamnstalowa¢ pompe zlokalizowang przy zbiorniku gnojowicy o poziomie mocy
akustycznej nie wickszym niz 65 dB;

zainstalowa¢ transformator o poziomie dzwieku nie wickszym niz 60 dB;
zainstalowa¢ w budynku pompowni wrzgdzenia o poziomie dzwicku w
odleglosci 1 m od kazdej ze {cian zewngtrznych nie wickszym niz 65 dB;
zainstalowa¢ w budynku stacji oczyszezania gazu urzadzenia o poziomie
dzwieku w odleglosei 1 m od kazde] ze $cian zewnetrznych nie wiekszym niz 70
dB;

przewidzie¢ wykonanie wybieralnego zbiomika o poj. do 6 m® na scieki bytowe;
przewidzie¢ wykonanie zbiomika o poj. do 100 m’ na wody opadowe i
rOZEOpOWE;

przewidzie¢ montaz separatordw lamelowych w celu oczyszezania wéd
opadowych z terenéw utwardzonych;

przewidzie¢ wykonanie wewnetrznej kanalizacji deszezowej na tzw. ,.brudne”
wody opadowe 1 roztopowe;

przewidzie¢ wykonanie instalacji odciekowej pod silosami do przechowywania
surowcow do wytwarzania biogazu oraz czeSci stale] po separacji masy
pofermentacyinej;

w budynku technicznym przewidzie¢ pomieszezenie przeznaczone do
magazynowania odpaddw innvch niz niebezpieczne oraz niebezpiecznych,
wyposazone w nieprzepuszezalne podioze 1 zabezpieczone przed dostepem oséb
postronnych;

4y Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w
odniesieniu do przedsiewzieé zaliczanych do zakladéw stwarzajgeych zagrozenie

-
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wystapienia powainych awarii w rozumienin ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawe ochrony $rodowiska:

Projektowane przedsigwzigeie nie spenia kryteridw kwalifikujacych do
uznania go za potenejalnego sprawce powaznych awarii.

5} Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na $redowisko
w odniesieniu do przedsiewzigd, dla kibérych przeprowadzeno postepowanie
dotyczgce transgranicznego oddzialywania na §rodowiske.

Z uwagi na lokalizacje przedsiewziecia (z dala od granic panstwa) oraz jego
charakter (cksploatacja powoduje jedynie lokalne oddzialywanie w otoczeniu terenu
przedmiotowego przedsigwzigcia) nie wymaga ono przeprowadzenia postepowania w
sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

6 Nie stwierdzam koniecznoSei utworzenia obszaru ograniczonege uzytkowania.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko nie wynika, aby poza
terenem obiekiu nie byly dotrzymane standardy jakosci érodowiska — tym samym nie
zachodzi koniecznod¢ ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

7) Nie stwierdzam koniecznosci wykonania kempensacji przyrodniczej.

8) Nie stwierdzam koniecznoSci zapobiegania, ograniczania oraz menitorewania
oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko:

Projektowane przedsigwzigcie polegajace na budowie biogazowni rolniczej nie
bedzie miato negatywnego wplywu na $rodowiske w zakresie ochrony powietrza
atmosferycznego, ochrony przez hatasem oraz innych elementéw ochrony Srodowiska,
takich jak wody powierzchniowe i podziemne, powierzchnia ziemi wraz z gleba, szata
roslinna oraz zwierzeta migrujace.

9) Na podstawie ustalei zawartyeh w raporcie o eddzialywaniu przedmiotowego
przedsiewzigcia na Srodowisko nie stwierdzam potrzeby przeprowadzenia analizy
porealizacyjnej.

zobewigzuje si¢ inwestora przedmiotowego przedsigwrigcia do spelnienia na etapie jego
realizacji i eksploatacji wszystkich warunkéw okreslonych w raporcie o oddzialywaniu na
$rodowisko, opracowanym dla tego przedsiewziecia. Ponadto, zgodnie z ustawg - Prawo
ochrony $rodowiska, na Inwestora nalozony jest obowiazek przewidziany w:

— art. 144 ust. | ustawy — Prawo ochrony $rodowiska — zgodnie z ktérym
cksploatacja instalacji nie powinna powodowaé przekroczenia standardéw
jakodci srodowiska;

— art. 144 ust. 2 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska — w $wietle kidrego
cksploatacja instalacji powodujaca wprowadzanie gazéw lub pyléw do
powietrza, emisj¢ halasu nie powinna powodowaé przekroczenia standardéw
Jjakodel srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy instalacje ma tytul
prawny.
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Zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 1. o udostepnianiu informaci o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na Srodowiske (t.j. Dz.U z 2016 r. poz. 353), zalgcznikiem do niniejszej

UZASADNIENIE

W dniu 15.10.2015 . do Urzedu Gminy w Lubrzy wplynal wniosek OZE Prezynka
Sp. z o.0., ul. Chobolanska 29/4, 71-023 Szczecin o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacjg przedsiewzigeia pn. ,Budowie biogazowni rolniczej o
mocy do 2 MW w miejscowosci Prezynka”. Cale przedsiewziccie planowane jest na
dziatkach ewidencyinych nr 25/2 1 26/5 obreb Prezynka.

Zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi
Prezynka zatwierdzonego Uchwalg Nr XX/172/05 Rady Gminy Lubrza z dnia 31.05.2005 r.,
mwestycja bedzie znajdowad si¢ na terenach oznaczonych symbolami:

— P — tereny produkcyjno-skladowe, z przeznaczeniem podstawowym pod zakiady

przemysiowe, sklady 1 magazyny, hurtownie oraz ustugi techniczne,

— ZI - teren zielent izolacyjnej z przeznaczeniem podstawowym pod zieleh wysoka
sredniowysoka, stanowigcg izolacje projektowanych terendow produkcyjno-
skladowych od przyleglych gruntéw rolnych,

— E -~ tereny urzadzen elektroenergetycznych, z przeznaczeniem pod projektowana
stacje transformatorowa.

W § 5 pkt 5 ppkt 1) ww. planu znajduje sie zapis cyt. .joko elementy
zagospodarowania  ferenu  zachowaé pozostale po  strzelnicy wojskowej  kulochwyty,
oznaczone na rysunku planu, w tym szezegolnie zachowaé $ciang czofowq kulochwytu; zaleca
sig ich calosé lub czesé whomponowaé w projektowane budynki lub inne obiekty budowlane
poprzez nadbudowe/rozbudowe”.

Whnioskodawca zgodnie z art. 74 ust.] ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochromie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na érodowisko (tj. Dz.U z 2016 r. poz. 353),
dolgczyt do wniosku karte informacyjna przedsiewziecia, poswiadczone przez wiasciwy
organ kopie map ewidencyjnych obejmujgeych przewidywany teren, na kidrym bedzie
realizowane przedsiewziecie wraz z terenem dzialek sasiednich oraz obejmujacych
przewidywany obszar, na ktéry bedzie oddzialywac przedsiewzigcie, jak réwniez wypisy z
rejestru gruntdw, pozwalajace na ustalenie stron postepowania.

W oparciu o zlozony wniosek 1 dolagczone dokumenty Wéjt Gmimy Lubrza w dniu
16.10.2015 r. wszczal postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach i zapewnil ustalonym stronom, tj. wnioskodawey oraz
wiascicielom nieruchomodci polozonych w wynikajacyrm ze zlozonych dokumentéw obszarze
oddziatywania planowane; inwestycji, czynny udzial w postepowaniu, zawiadamiajac strony
postgpowania o mozliwosci zapoznania sie z dokumentacja sprawy.

Po szezegdlowym zapoznaniu si¢ z karta informacyjna przedsiewziecia ustalono, ze
planowane do realizacji przedsigwzigcie zalicza si¢ do kategorii przedsiewzieé wymienionvch



w § 3 ust. 1 pkt 45 i pkt. 80 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 1.,
poz. 71} (instalacje do produkcji paltw z produkiéw roslinnych oraz instalacie zwigzane z
odzyskiem [ub unieszkodliwianiem odpaddw, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pki 41-47, z
wylqezeniem instalacii do wytwarzania biogazu rolniczego w rozumieniy przepisow usiawy z
dnia 10 kwietnia 1997y, — Prawo energetyczne o zainstalowanej mocy elekirveznej nie
wigkszef niz 05 MW [ub wytwarzajgeych ekwiwalentng ilosé  biogazu rolniczego
wykorzystywanego do innych celow niz produkcja energii elekirycznej), a zatem nalezy do
wymienionych w art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowiske przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko, ktoérych realizacja wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w przypadku stwierdzenia takiego obowigzku na podstawie art.
63 ust. 1 wymienionej ustawy.

Zgodnie z art. 63 ust.l i 64 ust.] ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko, organ wlasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
stwierdza obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
po zasiggnieciu opinii: regionalnego dyrekiora ochrony srodowiska oraz panstwowego
powiatowego inspektora sanitarnego.

W tym celu Wéjt Gminy Lubrza wnioskiem nr V.7331.2.7.2015.ROS 7z dnia
16.10.2015 r. oraz pismem nr V.7331.2.2.2015.R0O8 wystapit do ww. organdéw o wydanie
opinii, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko i ustalenia
ewentualnego zakresu raportu dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Regionalny  Dyrektor ~ Ochrony Srodowiska w  Opolu pismem  znak
WOOE.4241.295.2015.ES z dnia 27.10.2015 1. wyrazil opinie, ze:

I dla przedsigwzigcia polegajacego na ,.budowie biogazowni rolnicze] o mocy do 2 MW
w miejscowodci Prezynka” planowanego do realizacji na dziatkach nr: 25/2 1 26/5
obrgb Prezynka - istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko;

. w przygotowanym raporcie o oddzialywaniu przedmioctowego przedsiewziecia na
Srodowisko, ktory sporzadzi¢ nalezy w pelnym zakresie zgodnym z art, 66 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 1. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. 22013 r, poz. 1235 z pdin. zm.) ze szezegbinym uwzglednieniem:

~ oddzialywania  planowanego  przedsiewzigcia na  stan  powietrza
atmosferycznego - uciazliwosé odorows oraz érodowisko gruntowo-wodne,

— oddzialywania planowanego przedsigwziccia na chronione gatunki zwierzat
oraz ich stedlisk,

— wplywu przedsigwzigeia na krajobraz, w tym krajobraz kulturowy,

~ kwestii wplywu przedsiewzigcia na zmiany klimatu, mozliwosel zlagodzenia
tego wplywu oraz przystosowania przedsiewziecia do ww. zmian oraz
odpornosci na klgski zywiolowe,

— analizy konfliktow spotecznych.

-



Paistwowy Powiatowy Inspektor Sanitammy w  Prudniku  pismem  znak
NZ.4312.12.2015.JK-H z dnia 05.11.2015 r. wyrazil opinie, iz nalezy ustali¢ dla inwestora
OZE Prezynka Sp. z 0.0, ul. Chobolanska 29/4, 71-023 Szczecin, koniecznosé sporzadzenia
raporlu o oddzialywaniu przedsigwzigeia j.w. na Srodowisko w pelnym zakresie ustawowym
{zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko}.

Biorge pod uwage planowany rodzaj, charakter, usytuowanie i zakres inwestycji,
przestanki okreslone w art. 63 ust.] ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informac]i o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko, a takze wymienione wyze] opinie wladciwych
organéw, Wo6jt Gminy Lubrza postanowieniem znak V.7331.2.6.2015.R0S z dnia 10.11.2015
. stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsiewziecia na
Srodowisko oraz ustalil zakres raportu. W tym samym dniu, zgodnie z dyspozycig art. 63 ust.
5 wymienione] ustawy, wydane zostalo postanowienie V.7331.2.7.2015.ROS o zawieszeniu
postgpowania w sprawie do czasu przedioZenia przez wnioskodawce raportu oddzialywania
przedsiewzigcia na Srodowisko.

Postanowienie o stwierdzeniu obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwziecia na Srodowisko oraz okresleniu zakresu raportu o oddzialywaniu nie zostato
zaskarzone zazaleniem przez zadng ze stron.

Po wydaniu wskazanego wyzej postanowienia z dnia 10.11.2015 r. Woéit Gminy
Lubrza, zgodnie z wymaganiem zawartym w art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronte, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko, obwieszczeniem z dnia 13.11.2015 1.
znak V.7331.2.8.2015.ROS podat do publicznej wiadomosci informacje, o ktérych mowa w
art. 33 wymienione] ustawy. Obwieszczenie zamieszezono w Biuletynie Informacji
Publiczne} prowadzonym przez Urzad Gminy Lubrza, wywieszono na tablicach ogloszef
Urzgdu, tablicach ogloszent w miejscowosdci Lubiza oraz w miejscu planowanej inwestycii —
wokdl terenu, na ktérym powsta¢ ma biogazownia, a nadto przekazano Burmistrzowi Gminy
Prudnik z prosbha o jego wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Miasta Prudnik i o
poinformowanie o jego tredci mieszkaficéw Gminy Prudnik w spos6éb zwyczajowo przyjety.

W wyznaczonym 21-dniowym terminie z treécig akt postepowania zapoznawali sie
jedynie przedstawiciele Gminy Prudnik, ktora pismem z dnia 21 grudnia 2015 r. wniosla
uwagi, do ktorych odniesienie si¢ zostalo zawarte w dalszej czesci uzasadnienia niniejszej
decyzji. ani jedna osoba prywatna nie zapoznala si¢ z dokumentacja sprawy. Zaden inny
podmiot nie zglosit jakichkolwiek uwag badZ wnioskow dotyczacych toczacego sie
postepowania.

W odniu 27.11.2015 r. wnioskodawca przedlozyl | Raport o oddzialywanin na
$rodowisko przedsigwziecia polegajacego na budowie biogazowni rolniczej o mocy do 2 MW
w migjscowesci Prezynka”, w zwigzku z czym w dniu 01.12.2015 r. Wéjt Gminy Lubrza
wydat postanowienie znak V,7331.2.10.2015.ROS o podjeciu zawieszonego postepowania w
sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsigwziecia.



Zgodnie z art. 77 ust. 1 1 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
iformacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na Srodowisko (tj. Dz.U z 2016 r. poz. 353), W6jt Gminy Lubrza
whnioskiem nr V.7331.2.11.2015.ROS z dnia 03.12.2015 r., (data wptywu do RDOS w Opolu
07.12.2015 r.), zwrocit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
uzgodnienie warunkow przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na cyt. , budowie biogazowni rolniczej o mocy do
2.0 MW w miejscowosci Prezynka”.

Do ww. wniosku dotgczono Raport o oddzialywaniu na srodowisko przedsiewziecia
polegajgcego na: ,Budowie biogazowni rolniczej o mocy do 2 MW w miejscowosci
Pr¢zynka”, opracowany przez dr Krzysztofa Badorg, mgr inz. Marka Gniewek -Wegrzyn, dr
inz. Wojciecha Paterkowskiego, mgr inz. Jerzego Rucinskiego i mgr inz. Andrzeja
Swiridowa, wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz wypis i
wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Po przeanalizowaniu dokumentacji Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Opolu pismem znak WOOS.4242.112.2015.ES.1 z dnia 23.12.2015 r. wezwat inwestora do
uzupelnienia ,.Raportu...”, zawiadamiajac réwnoczesnie o braku mozliwosci zalatwienia
sprawy w terminie okreslonym w art. 77 ust. 6 ustawy OOS. W pismach z: 16.01.2016 r.,
22.01.2016 r.,.02.02.2016 r., 28.02.2016 r. oraz 08.03.2016 r. przedlozono wyjasnienia
dotyczace planowanej inwestycji i uzupetniono raport.

Po analizie catosci otrzymanych dokumentéw w dniu 25.03.2016 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu postanowieniem znak. WOO0S.4242.112.2015.ES.2
uzgodnil pozytywnie warunki realizacji przedsiewziecia, okreslajgc je szczegolowo w tresci
SW0jego rozstrzygniecia.

Pismem z dnia 5.04.2016 r. znak NZ.4315.14.2015.JK-H Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Prudniku pozytywnie zaopiniowal przedmiotowe przedsiewziecie i
zaproponowal warunki realizacji przedsigwziecia odpowiadajace warunkom okreslonym w
karcie informacyjnej przedsigwzigcia i raporcie 00S.

Warunki wskazane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu i
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Prudniku zostaly uwzglednione w
tresci niniejszej decyzji.

W dniu 08 kwietma 2016 r. Wéjt Gminy Lubrza podat do publicznej wiadomosci
informacj¢ o ponownym rozpoczgciu procedury udziatu spoleczenstwa w sprawie wydania na
rzecz OZE Prezynka Sp. z 0.0. w Szczecinie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia polegajacego na ,.Budowie biogazowni rolniczej o mocy do 2.0. MW w
miejscowosci Prezynka, Gmina Lubrza, Powiat Prudnicki, Woj. Opolskie”, planowanego na
dzialkach ewid. nr 25/2 i 26/5 w miejscowosci Prezynka poprzez obwieszczenie znak
V.7331.2.17.2015.ROS. Obwieszczenie, zawierajace elementy wymagane w art. 33 ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko oraz uwzgledniajgce dotychczasowy
przebieg postepowania, zamieszczono w Biuletynie Informacji Publicznej prowadzonym
przez Urzad, wywieszono na tablicach ogloszen Urzedu, na terenie miejscowosci Lubrza oraz
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w miejscu planowanej inwestycjii — wokdt terenu, na ktérym powstaé ma biogazownia,
Jednoczesnie tre$¢ obwieszezenia przekazano Burmistrzowi Gminy Prudnik z prosba o jego
wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Miasta Prudnik 1 o poinformowanie o jego iresci
mieszkancdw Gminy Prudnik w sposéb zwycezajowo przyiety.

W wyznaczonym w obwieszezeniu 21-dniowym terminie do akt sprawy nie wplynely
zadne uwagi ani wnioski ze strony Zadnego podmiotu.

Zawiadomieniem znak V.7331.2.18.2015.R0S z dnia 04.05.2016 r. poinformowanc
strony postgpowania o zakorficzeniu postgpowania dowodowego 1 przystgpieniu do
rozpatrzenia zgromadzonego materialu dowodowego oraz o mozliwosci zapoznania sie przez
strony z tym materialem 1 wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw 1 materialdw oraz
zgtoszonych zadan.

W oparciu o przebieg 1 wyniki przedstawionego wyzej postepowania wyjasniajgcego i
dowodowego nalezy stwierdzié, co nastepuje:

Przedstawiony przez wnioskodawcg raport o oddzialywaniu na $rodowisko
przedsiewzigcia polegajacego na: ,.Budowie biogazowni rolniczej o mocy do 2 MW w
migjscowosci Prezynka”, opracowany przez dr Krzysztota Badore, mgr inz. Marka Gniewek -
Wegrzyn, dr inz. Wojciecha Paterkowskiego, mgr inz. Jerzego Rucinskiego 1 mgr inz.
Andrzeja Swiridowa, pod wzgledem struktury 1 tresci odpowiada wymogom art. 66 ustawy o
udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko. Organ pierwszej instancii nie
stwierdzil zadnych okolicznosei, kidre moglyby poddawaé watpliwosé rzetelnosé i
wiarygodno$c informacji zawartych w raporcie. O wiarygodnodei i rzetelnodci raportu
Swiadczy takze fakt, Ze zostal on pozytywnie oceniony przez organy wyspecjalizowane w
zagadnieniach dotyczacych ochrony Srodowiska, tj. przez Regienalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Opolu oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Prudniku.

Na podstawie zalgczonych do wniosku dokumentéw o przedsiewzieciu oraz
przedlozonego raportu w toku postgpowania analizowano skale, charakter przedsiewziecia i
jego lokalizacje, zakres robét zwigzanych z planowang inwestycja, czas trwania oraz emisje i
ucigzliwodcel zwigzane z pdiniejsza eksploatacja, ze szezegdinvm uwzglednieniem:

- oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na stan powietrza atmosferyveznego oraz
srodowisko gruntowo-wodne,

- oddzialywania planowanego przedsigwziecia na chronione gatunki zwierzat oraz ich
siedlisk,

— wplywu przedsiewzigcia na krajobraz,

—~  wplywu przedsiewzigcia na zmiany klimatu oraz odporosei na kleski zywiolowe,

— analizy konfliktéw spotecznych.

Jak wskazywane juz powyzej, w toku przeprowadzonego postepowania ustalono, ze
zgodnie z zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Prezynka
zatwierdzonego Uchwatg Nr XX/172/05 Rady Gminy Lubrza z dnia 31.05.2005 ., inwestycja
bedzie znajdowac sie na terenach oznaczonych symbolami:

— P — tereny produkcyjno-skladowe, z przeznaczeniem podstawowym pod zaklady
przemystowe, skiady 1 magazyny, hurtownie oraz ushugi techniczne,
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~ ZI - teren zieleni izolacyine] z przeznaczeniem podstawowym pod zielert wysoka i
sredniowysoks, stanowigcg izolacje projektowanych terenéw  produkeyino-
skiadowych od przyleglych gruntdéw rolnych,

~ B - tereny urzadzen elekiroenergetycznych, z przeznaczeniem pod projektowang stacje
transformatorowa.

Otoczenie terenu inwestycji w przewazajacej mierze stanowig pola uprawne.
Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglodei ok. 1300 m — miasto Prudnik
oraz ok. 1400 m — m. Niemystowice.

7 analizy przediozonych dokumentéw wynika, ze przedsiewzigcie polegal bedzie na
budowie biogazowni rolniczej o mocy do 2 MW. Biogaz bedzie wytwarzany w procesie
mokre] fermentacji beztlenowej mezofilne} lub termofilnej, czyli kontrolowanego procesu
rozkladu substancii organicznych (substratow) przez bakterie w zbiornikach fermentacyinych.
Gléwne elementy biogazowni stanowia:

— stlosy na kiszonke,

— dozowniki substiratéw statych i ptynnych,

- waga,

- zbiomiki fermentacyjne z ogrzewaniem 1 ociepleniem oraz z elastycznym dachem,
stanowigcym Jednoczesnie zintegrowany zbiornik biogazu, zaopatrzone réwniez w
zatapialne mieszadla z silnikami,

— system odsiarczania,

— ukiad kogeneracyjny,

— pochodnia,

— zbiorniki na mase pofermentacyjna,

— sterownia wyposazona w uklady sterownicze i pomiarowe,

— pompownia,

— rozdzielmia SN/15 kV wraz z przylacze elektroenergetycznym.

Zalozono model biogazowni bez laguny, za to =z zamknietym zbiornikiem
magazynujacym mas¢ pofermentacying. Uwzgledniono tez zastosowanie separatora i
wykorzystania recyrkulacii cieczy z masy pofermentacyjnej. Do produkcji biogazu zostanie
wykorzystana kiszonka kukurydzy, kiszonka traw, midto browamniane, wystodki buraczane
oraz woda(zamiennie serwatka). Zaklada si¢ powigzanie planowanego przedsicwzigeia z
lokalnym zakladem cieplowniczym ZEC Prudnik, ktéry bedzie odbieraé wickszos$é ciepla
wyprodukowanego w biogazowni. Biogazownia bedzie zasilata uklad kogeneracyjny, ktory
wyprodukowang energi¢ elekiryczng wprowadzi do istniejacej sieci elektroenergetveznej,
nalezace] do Operatora Tauron. Substraty w postaci kiszonki kukurydzy pochodzié beda od
lokalnych rolnikdw, podobnie jak wystodki buraczane, midto natomiast z lokalnych zakladdw
przetworstwa spozywczego. Okreflona cze$é substratéw z siloséw, po rozdrobnieniu
(kiszonka kukurydzy, kiszonka trawy) 1 zmieszaniu z woda czy gnojowica, bedzie
pompowana do - zbiomikéw fermentacyjnych. W zbiornikach fermentacyjnych zachodzi
proces fermentacii beztlenowej, podczas ktdérej wydziela sie biogaz zbierany w gbrnej czesei
zbiornika. W zaleznosei od technologii oraz rodzaju biomasy okres jej przebywania w
fermentorze wynosi przecigtnie 30-60 dni (czas retencii).

Proces fermentacjl jest beztlenowym rozkladem substancji organicznych przy udziale
bakterii do dwutlenku wegla 1 metanu. Sklada sie on z czterech faz:



1. faza hydroliczna - zwiazki organiczne, czyh biatka, weglowodory, tluszeze,
ulegaig reakcjom hydrolizy przy katalitycznym udziale enzyméw bakterii z
grupy wzglednych beztlenowcow;

2. faza acidogenna - produkty hydrolizy przetwarzane sg przez fakultatywne
bakterie acidogenne do prostych kwaséw organiczaych, alkoholi, aldehydéw
oraz. wodoru 1 dwutlenku wegla;

3. faza octanogenna - kwasy organiczne rozkladane sg do kwasu octowego w
efekeie pracy roznych bakterii;

4. faza metanogenna - bakterie metanowe przetwarzajg produkty poprzednich faz:
kwas octowy, dwutlenck wegla i woddr na metan.

Fermentacja metanowa prowadzona jest w zamknigtych komorach bez dostgpu
powietrza w temperaturze okolo 38°C. Produktami rozkiadu substancji organicznych sz
biogaz i masa pofermentacyjna. Gléwna zaleta technologii fermentacji metanowej jest
produkcja biogazu bgdacego odnawialnym Zrédlem energii. Ze wzgledu na zastosowanie
szezelnych zbiomikow proces ten nie jest uciazliwy dla $rodowiska.

Obszar calego przedsigwzigeia to ok. 5,3 ha, natomiast linia zabudowy instalacii
biogazowni obejmuje obszar 3,6 ha. Pozostaly powierzchnie zajmuje zieleh izolacyina. Na
etapie realizacji na terenie inwestycyjnym beda prace budowlane, natomiast na etapie
eksploatacii wykorzystanie terenu polega¢ bedzie glownie na dostawach substratow,
produkciji biogazu oraz wywozie nawozu. Wytworzony biogaz po oczyszezeniu postuzy jako
paliwo do produkcji energii elektrycznej i ciepla w ukladzie kogeneracyjnym. Odory, w
przypadku prawidlowej pracy biogazowni pojawiac si¢ beda tylko w momencie przeladunku
substratéw do zbiornikéw. Emisja odoréw z elementdw takich jak skiad substratdéw, zbiornik
na gnojowicg, podajnik substratdw, zbiomiki na fermentacje oraz zbiorniki pozostatoéci
podezas prawidlowej pracy biogazowni nie bedzie wystepowaé, ze wzgledu na fakt, iz
elementy te sg szczelnie zamknicte.

Po  przeprowadzeniu  oceny oddzialywania na $rodowisko  planowanego
przedsigwzigcia, biorge pod uwage powyzsze oraz uwzgledniajac wymogi w zakresie ochrony
srodowiska stwierdzono, 2e w wariancie wskazanym przez inwestora planuje sie
wykorzystanie do produkcji biogazu substratéw z przemyslu rolno-spozywezego, ktorych
magazynowanie stwarza mniej probleméw z punktu widzenia ochrony srodowiska niz
substratéw wskazanych w wariancie 1 1 II (magazynowanie odpaddéw organicznych ze
skladowisk oraz osadéw Sciekowych wymaga dodatkowych zabezpieczed w celu ochrony
srodowiska grimtowo-wodnego). Ponadto wariant III przewiduje wykorzystanie substratow
rolno-spozywczych, ktére po procesie fermentacji moga stanowi¢ naw6z o znacznie nizszej
ucigzliwosei zapachowej niz gnojowica czy obornik. Realizacja przedsiewziecia wedtug
wariantu HI jest najkorzystniejsza dla Srodowiska i otoczenia czlowieka. Brak negatywnego
wplywu przedsigwzigeia na Srodowisko stwarza istotne korzysei dla $rodowiska wynikaigce z
realizacji inwestycji.

W chwili obecne] zardéwno w prawie krajowym, jak 1 w aktach prawnych Uni
Eurcpejskiej brak jest uregulowan prawnych w zakresie ochrony powietrza ze wzgledu na
emisje odoréw i przeciwdziatania tzw. ucigzliwoéei zapachowej. Niemniej jednak w $wictie
zgromadzonego materiatu dowodowego nalezy stwierdzié, ze przy uwzglednieniu zakladane;
technologii instalacji biogazowej, logistyki transportu substratéw, topografii usytuowania
instalacji biogazowej, rozy wiatrow, struktury substratéw, jakie maja by¢ w ramach
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przedsiewziecia uzywane, a takze faktu, iz inwestycja zlokalizowana bedzie w duzej
odleglosci od terendw zabudowy mieszkaniowej (ok. 1,3 km), eksploatacja przedmiotowe;j
instalacji nie bedzie stanowila ucigzliwosci odorowej dla mieszkancéw tych terenéw i w
zwigzku z tym nie zagraza wystapieniem sprzeciwu spolecznego.

Inwestycja nie zmieni znaczaco charakteru istniejgcego krajobrazu. Na terenie
objetym inwestycjg nie wystepuja zbiory roslin rzadkich 1 zagrozonych w skali regionu oraz
nie wystgpujg gatunki roslin prawnie chronionych. Tereny przedsigwziecia majg niewielkie
walory biocenotyczne dla fauny. Dokonane nasadzenia zwickszg walory biotopow dla fauny
na terenach obrzeznych poza zasiegiem przeksztalcen terenu zwigzanym z realizacjg i
funkcjonowaniem przedsigwzigcia.

Ze wzgledu na charakter projektowanego przedsigwziecia stwierdzono, ze gtownymi
elementami negatywnego oddzialywania na $rodowisko, zardwno w fazie realizacji jak i
eksploatacji, bedzie emisja energii w postaci fal akustycznych i elektromagnetycznych.
Wielkos¢ tych oddziatywan miesci si¢ w granicach dopuszczalnych norm. Inwestycja nie
wplynie negatywnie na stan czystosci wod powierzchniowych i podziemnych, zaréwno w
czasie budowy, jak i w trakcie eksploatacji.

Projektowane przedsigwzigcie polegajace na budowie biogazowni rolniczej nie bedzie
miato negatywnego wplywu na srodowisko w zakresie ochrony powietrza atmosferycznego,
ochrony przez halasem oraz innych elementéw ochrony srodowiska, takich jak wody
powierzchniowe i podziemne, powierzchnia ziemi wraz z glebg, szata roslinna oraz zwierzeta
migrujgce. Oddziatywanie inwestycji ma charakter lokalny dotyczacy jedynie bezposredniego
otoczenia terenu przedmiotowego przedsiewzigcia. Eksploatacja inwestycji na terenie gminy
Lubrza nie spowoduje transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Planowane przedsigwzigcie nie stwarza zagrozenia zanieczyszczenia Srodowiska
przewidzianego dla powaznej awarii przemystowej oraz nie bedzie zakwalifikowane jako
zaktad o zwiekszonym albo duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowe;.
Projektowane przedsigwzigcie nie spelnia zatem kryteriow kwalifikujgcych do uznania go za
potencjalnego sprawce powaznych awarii, za ktére uwaza si¢ zdarzenie, w szczeg6lnosci
emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub
transportu, u ktérych wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzgce do
natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi czy S$rodowiska lub
powstania takiego zagrozenia z opéZnieniem.

Analiza wplywu opiniowanego przedsigwzigcia na poszczegdlne elementy srodowiska
wskazuje, ze realizacja tych obiektow nie wplynie niekorzystnie na klimat akustyczny 1 inne
clementy $rodowiska pod warunkiem spelnienia zalecen zawartych w raporcie, a w
szczegOInosel wyposazenia systemu w zaproponowane rozwigzania technologiczne oraz w
system produkcji energii elektrycznej, zagospodarowanie odciekdéw i produkcji nawozow.

Dla terenu, na ktérym planowana jest przedmiotowa inwestycja uzyskano juz
uprzednio zezwolenie na usuniecie drzew (decyzja Wojta Gminy Lubrza z dnia 29.01.2015 r.,
V.6131.4.2015.ROS). Wycinki drzew i krzewdw mogacych kolidowa¢ z realizacjg inwestycji
oraz nasadzenia kompensacyjne dokonano w 2015 r., przeprowadzajac takze porealizacyjng
inwentaryzacje przyrodniczg na terenie przedsiewzigcia. W tych okolicznosciach nie zachodzi
potrzeba wykonania kompensacji przyrodniczej.

14

o



Jak wynika z przeprowadzonych w sprawie ustalen, ze wzgledu na lokalizacje
przedsigwzigcia oraz proponowane rozwigzania z zakresu ochrony $rodowiska brak jest
potrzeby nakiadania na inwestora obowiazku przeprowadzenia analizy porealizacyjnej. Z
uwagi na swoje planowane polozenie inwestycja nie wymaga tez przeprowadzenia
postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Informacje dostepne w raporcie oddzialywania na srodowisko i jego uzupetnieniach sa
wystarczajgco szczegdlowe, aby w pelni oceni¢ oddziatywania planowanego przedsiewziecia
na Srodowisko, w zwigzku z czym nie ma potrzeby przeprowadzania ponownej oceny
oddzialywania na $rodowisko.

Odnoszac si¢ do przeprowadzonego w niniejszej sprawie postepowania z udzialem
spoleczenstwa nalezy stwierdzi¢, ze jedyne uwagi i wnioski dotyczgce planowanego
przedsiewziecia zostaly zgloszone przez Gming Prudnik w pismie z dnia 21 grudnia 2015 r.
Natomiast w wyniku konsultacji spotecznych i akcji informacyjnej zamierzenie inwestycyjne
polegajace na budowie biogazowni uzyskato akceptacje spoteczng i poparcie mieszkancow
miejscowosci Prezynka, Lubrza, Niemystowice oraz Prudnik, udokumentowane powstaniem
listy ok. 330 oséb wspierajacych planowana inwestycje. Rozwazajac wnioski zawarte w
pismie Gminy Prudnik z dnia 21 grudnia 2015 r. , organ pierwszej instancji uznat wniosek w
zakresie uznania Gminy Prudnik za strong niniejszego postgpowania za pozbawiony podstaw.
Nalezy tu stwierdzi¢, iz w swoim pismie Gmina nie wskazala na jakikolwiek przystugujacy
jej interes prawny badz cigzacy na niej prawny obowiazek, ktore uzasadniatyby przypisanie
jej przymiotu strony w postgpowaniu o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego w sprawie przedsiewzigcia. Jednoczesnie, jak wynika ze zgromadzonego
w toku postepowania materiatu dowodowego, planowana inwestycja biogazowni nie
spowoduje przekroczenia standardéw jakosci srodowiska na wskazywanej w pismie dzialce
drogowej nr 724. W ocenie organu bezzasadne jest powotywanie si¢ przez Gming Prudnik na
poglady wyrazone w uzasadnieniu decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Opolu z dnia 11 czerwca 2015 r. Wspomniana decyzja zostala wydana w toku innego
postepowania administracyjnego, toczacego si¢ na wniosek innego podmiotu, ktére to
postepowanie zostalo umorzone decyzja ostateczng Wojta Gminy Lubrza z dnia 15
pazdziernika 2015 1., znak V.7331.1.12.2013.ROS. Niniejsze postepowanie — niezaleznie od
faktu, iz prowadzone jest na wniosek innego podmiotu — jest postgpowaniem nowym i o
odrebnym przedmiocie. Wyniki tego postgpowania jednoznacznie udowadniajg, ze
eksploatacja biogazowni w zaden sposob nie ogranicza prawa do dysponowania dziatka nr
724, stanowigcg wlasnos¢ Gminy Prudnik zgodnie z jej dotychczasowym przeznaczeniem, a
oddzialywanie planowanego przedsiewzigcia nie spowoduje przekroczenia standardow
jakosci $rodowiska, tym bardziej gdy wezmie si¢ pod uwage fakt, ze dzialka ta stanowi w
catosci droge publiczng i jako taka nie nalezy do zadnej z kategorii terenow podlegajacych
ochronie przed ucigzliwym hatasem. Kategorie takich terenow wymienione zostalty w
kolumnie 2 (rodzaj terenu) tabeli nr 1 — zatacznika do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14.06.2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014
1., poz. 112), bedacego podstawowym kryterium oceny i analiz oddziatywania zrodel hatasu
na klimat akustyczny w srodowisku. O klasyfikacji akustycznej terendéw chronionych
decydujg zapisy w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. W mysl
przepisOw przywolanego rozporzadzenia, tereny stanowigce drogi publiczne nie stanowia
terenéw chronionych akustycznie, co przesadza o braku wystgpowania po stronie Gminy
Prudnik interesu prawnego w niniejszym postgpowaniu (por. takze uzasadnienie wyroku
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Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 16 lutego 2010 1., IT OSK 359/09, opubl. Legalis
nr 229362 1 poprzedzajacego go wyroku WojewéGdzkiego Sadu Administracyinego w
Biatymstoku z dnia 18 listopada 2008 r., Il SA/Bk 454/08, Legalis nr 255712). Przymiot
strony ma bowiem tylko ta osoba, ktérej dotyczy bezposrednio postgpowanie, w ramach
kidrego wydaje si¢ decyzje ktdra rozstrzyga o prawach i obowiazkach tej osoby, lub w ktérym
moze by¢ wydane orzeczenie godzace w jej prawem chronione interesy poptzez ograniczenie
lub uniemozliwienie korzystania z przyshigujacych jej praw (por. wyrok Wojewddzkiego
Sgdu Administracyjnego w Opolu z dnia 18 czerwea 2009 1., 11 SA/Op 144/09, Legalis nr
876335). Analiza caioksztaltu zebranego w sprawie materiatu prowadzi do wniosku, ze w
przypadku Gminy Prudnik, z uwagi na charakter nalezace] do niej nieruchomosdei (dziaika
drogowa} o wystgpowaniu tak rozumianego interesu prawnego nie moze bvé mowy.

W odniesieniu do pozostatych uwag i wnioskéw wniesionych przez Gmine Prudnik w
pismie z dnia 21 grudnia 2015 r. w imieniu lokalnej spotecznosci, zostaly one rozpatrzone,
za$ przedlozony w niniejszej sprawie przez wnioskodawce raport o oddzialywaniu
planowanego przedsigwziecia na srodowisko oraz jego obszerne uzupelnienia, przedkladane
na wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu, zaakceptowany w tym
zakresic przez organ w ostatecznym ksztalcie, zawiera wszystkie wymagane prawem
elementy, wlgczajge w to takze wszystkie kwestie poruszane w pismie z dnia 21 grudnia 2015
r. Wspomniany raport w szczegélnosel obejmuje zagadnienia zwigzane z uwarunkowaniami
technicznymi 1 spolecznymi przedsigwzigeia, analiza kwestii ucigzliwosdei zapachowe] i
zwigzanymi z nig obawami co do wystepowania konfliktdéw spolecznych, analiza
bezpodrednia i podrednig wplywu planowanego przedsiewzigcia na Srodowisko oraz warunki
zdrowotne 1 zycie ludzi, a takze ochrong fauny. W toku niniejszego postepowania organ nie
uznal za konieczne przeprowadzenia rozprawy administracyinej z udzialem spoleczefistwa,
albowiem — jak wynika z przebiegu niniejszego postepowania - czlonkowie lokalne]
spotecznoscl nie wiiesli zastrzezen do toczgcego sig postepowania, o czym $wiadezy fakt, ze
pomimo dwukrotnego ogloszenia (dokonanego po raz pierwszy na etapie stwierdzenia
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko, a po raz
drugi po uzyskaniu uwzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i opinii
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego), jedynym podmiotem korzystajgcym z
uprawnienia do zapoznania si¢ z materiatami postgpowania i zgloszenia uwag (i to tylko na
etapie pierwszego ogloszenia) byla wladnie Gmina Prudnik. Kolejna uwaga bylo twierdzenie,
ze w aktach sprawy brak bylo kopii mapy ewidencyjnej obejmujgcej teren realizacii
przedsigwzigcia 1 obszar jego oddziatywania, podczas gdy kopia ta stanowi jeden z
zatgeznikéw do zloZzonego w niniejszej sprawie wniosku o wydanie decyzji i znajduje sie w
aktach sprawy nieprzerwanie od momentu wszczecia postepowania. Watpliwosci organu nie
budzila takze zgodnos¢ planowanego przedsiewziecia z zapisami obowigzujacego dla danego
terenu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Powolywany w pismie z dnia
21.12.2015 1. zakaz lokalizacji funkecji konfliktowych w stosunku do ustalonej zabudowy
oznacza bowiem zakaz lokalizacji obiektéw o innych funkcjach niz funkcje przewidziane
planem micjscowym dla danego obszaru. Tymczasem zaréwno sam teren pod planowang
biogazownig, jak 1 jego bezpodrednie otoczenie stanowia obszary oznaczane jako ,R” -
obszary rolniczej przestrzeni produkeyjnej oraz P” - projektowane obszary zabudowy
produkeyjnej, skladowej, magazynowej i uslug, zaliczane do przedsiewzicé mogaeych
znaczaco oddzialywad na srodowisko.

Bioragc powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.
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Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Opolu, za posrednictwem Waéjta Gminy Lubrza, w terminie 14 dni
liczac od daty jej dorgczenia. Wniesienie odwolania w terminie wstrzymuje
wykonanie decyzji (art.130 § 2 Kpa).

2. Zgodnie z art.72 ust3 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i1 jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tj. Dz.U z 2016 r. poz.
353), decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza sie do wniosku o
wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe obiektu budowlanego.

3. Whniosek ten winien by¢ zlozony nie pdzniej niz przed uptywem czterech lat od dnia,
w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna.

4. Termin ten moze ulec wydhuzeniu o dwa lata, jesli realizacja planowanego
przedsigwziecia przebiega etapowo oraz nie zmienily sie warunki okreslone w
niniejszej decyzji.

5. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia nie
rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawnien osob trzecich.

6. Do zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stosuje si¢ odpowiednio
przepisy o wydaniu decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej ( Dz.U. Nr 225,
poz. 1635 =z pbzniejszymi zmianami) za wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia pobrano oplate skarbowa w kwocie
205 zl,- stownie dwiescie pig¢ zlotych (czes¢ I wykaz przedmiotéw oplaty skarbowej, stawki
tej oplaty oraz zwolnienia pkt. 45 ).

Podpis i piecze¢ Wojta Gminy

Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsiewzigcia.

Otrzymuja:

1. Inwestor — OZE Prezynka Sp. z 0.0.

2. Petnomocnik - Jerzy Ruciniski Consulting Ul. Waty Piastowskie 1/1202A, 80-958 Gdarisk
3. strony postepowania wg akt sprawy

4. ala

Do wiadomosci: )
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu — 45-512 Opole, ul. Obroficéw Stalingradu 66,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Prudniku — 48-200 Prudnik, ul Klasztomna 4.

Optate skarbowa w wysokosci 205 zi
uiszczono dnia 15.10.2016 1.
Nr pokwitowania KP nr 440/KP/RK DB
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Zalgcznik nr 1 do decyzji
V.7331.2.19.2015.R0O8
z dnia 23.05.2016 1.

Charaliterystyka Przedsiewzigcia
»Budowa biegazowni rolniczej 0 moey do 2 MW w miejscowodci Prezynka®

Oceniana inwestycja polegajaca na budowie typowej biogazowni rolniczej ¢ mocy do
2 MW w miejscowosci Prezynka, gmina Lubrza, na dziatkach nr 25/2 1 26/5 wymagaé bedzie
wykonania instalacji do produkeji biogazu, ktdra zostata opisana w niniejszym raporcie,
Technologia produkcji biogazn oparta bedzie na beztlenowej fermentacii mokrej surowcow
pochodzenia rolniczego. W procesie beztlenowego rozktadu masy organicznej zawartej w
biomasiec wytwarzany jest biogaz, jako Zrédlo odnawialnej energil oraz plynna masa
pofermentacyjna, ktéra posiada wiasciwodei nawozowe. Proces fermentacji odbywa sie w
hermetycznych silosach, nie powodujac szkodliwego oddzialywania na $rodowisko.

W skiad instalacji do produkeji biogazu wechodza zasadniczo:
- stlosy na kiszonke, wystodki, midto 1 obornik,
- zbiorniki na gnojowice,
- zbiorniki na deszczowke, zbiomik ppoz.,
- zbiorniki fermentacyjny i fermentacji wtérnej,
- zbiomnik pofermentacyjny,
- stacja odbioru pofermentuy,
- studnia kondensatu,
- stacja trafo, kogeneratory,
~ pochodnia,
- podajnik.

Projektowana biogazownia nie bedzie powodowal znaczacego oddzialywania na
poszezegOlne elementy srodowiska. W zakresie ochrony powietrza atmosferycznego wystapi
krotkotrwate zwigkszenie emisji zanieczyszezen, jedynie w fazie budowy. W trakcie
eksploatacji zanieczyszezenia do powietrza atmosferycznego wystepowaé beda bardzo niskie
stezenia zanieczyszezen, co nie bedzie stanowié zagrozenia dla $rodowiska. Inwestycja nie
wplynie negatywnie na stan czystodcl wéd powierzchniowych i podziemnych, zaréwno w
czasie budowy, jak 1 w trakcie eksploatacji. Przy prawidlowym prowadzeniu gospodarki
odpadami, takze ani w fazie budowy jak i eksploatacji nic bedzie nastapi zanieczyszczenie
powierzchniowe) warstwy ziemi, w tym gleby. Po przeanalizowaniu zakresu oraz moziiwosci
powstawania hatasu ocenia si¢, iz pojazdy, w tym samochody osobowe i dostawcze, beda
wplywal nieznacznie na zmiang klimatu akustycznego terenu biogazowni. Nasilenie hatasu
moze wzrastal podczas dostarczania surowcdw oraz wywozu masy pofermentacyjnei
uzywanej do nawozenia pél w okresie nawozenia. Inwestycja nie bedzie oddzialywaé
negatywnie zaréwno w zakresie ochrony powietrza atmosferyeznego, ochrony przed hatasem,
ochrony wod podziemnych oraz ochrony powierzchni ziemi.
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Oceniana inwestycja nie bedzie takze negatywnie wplywaé na ludzi, zwierzeta, dobra
materiaine 1 dobra kultury.

Oceniang planowang budowe biogazowni rolniczej mozna okresli¢ jako inwestycie
celu publicznego, poniewaz przyczyni si¢ do produkeji energii elektrycznej oraz cieplnej ze
Zrédel odnawialnych.

Podsumowujac ocentana inwestycja polegajgca na budowie biogazowni rolniczej o
mocy do 2 MW w miejscowosci Prezynka, gmina Lubrza, dziatkach nr 25/2 1 26/5 jest
przedsigwzigciem, kidre nie bedzie mie¢ trwalego negatywnego wplywu na $rodowisko.
Polozenic biogazowni jest korzysine, znajduje sig w otoczeniu pél uprawnych. Jej powstanie
umozliwi zagospodarowanic terendw powojskowych, na ktdrych wystepujg obiekty w ztym
stanie technicznym.
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